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Marcelo Soares de Azevedo Mascarenhas
OAB.SP. 119.622

N-

co
cnco
CM

2EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE, DO 
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTIQA DO ESTADO DE SAO PAULO.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO
Processo n. 1023798-83.2018.8.26.0602 
Agravante: DIRLEI SALAS ORTEGA

Origem: VARA DA FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE SOROCABA - SP
O O
IS8^
2 coo

3 £ 
£ 2
§ £ CO K
CD CO 
-O t- 
O CM
^ S£ V,
LU a)

■s °
-1 <B E
1 £

DIRLEI SALAS ORTEGA, brasileiro, casado,
s a-

comerciante e atual Prefeito Municipal de Aragoiaba da Serra, portador do RG n° 
5.218.126-1, do CPF n° 752.449.858-68, com domicilio na Av. Luane Milanda de 
Oliveira n° 600, CEP 18190-000, Aragoiaba da Serra - SP, nos termos do art. 5°, 
incisos XXXV e LXIX da Constituigao Federal, combinado com os demais termos e 
dispositivos da Lei n°. 12.016/09, mandate anexo, fls. 13, nos termos dos art. 994, 
inciso II, combinado com o art. 1.015, inciso I, do Codigo de Processo Civil, vem, a 
presenga de Vossa Excelencia, interpor o presente
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contra a r. decisao do MM. Juiz da Vara da Fazenda Publica da Comarca de Sorocaba, 
fls. 409 a 411, pelos motives de fato e de direito que passa a expor.

0 Agravante informa, nesta oportunidade, os nomes e 
enderegos dos advogados habilitados nos autos, aptos a serem intimados dos atos 
processuais (artigo 1.016, IV, do Codigo de Processo Civil):
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Advogado do agravante: MARCELO SOARES DE AZEVEDO 

MASCARENHAS, inscrito na Ordem dos Advogados do Brasil, Segao Sao Paulo, sob 
o n° 119.622, com escritorio na Rua Nicolau Pereira Santos Vergueiro, n° 133, Sala 
83, Sorocaba - SP., CEP. 18035-300, e-mail msamascar@uol.com.br.
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Rua Nicolau Perbra Campos Vergueiro, n.° 133,8° andar, sala 83, Jardim Vergubro 
Sorocaba - SP, CEP 18035-300 

FONE - (0_15) 3231-2129 
f-mati • mccama^rarfnliinl rnm hrI

mailto:msamascar@uol.com.br
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ADVOGADOS DO AGRAVADO: Nao consta procuragao do in
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egagravado nos autos. e
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Considerando a URGENCIA que envolve o caso, requer o 
processamento do presente recurso para que seja inicialmente submetido a analise 
para reconhecimento da ANTECIPAQAO DA TUTELA RECURSAL, e posteriormente 
para que Ihe seja concedido com integral provimento.
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0 Agravante requer a juntada das pegas obrigatorias e de
COPIA INTEGRAL DO MANDADO DE SEGURANQA.

Junta guia de recolhimento das custas devidas (§1°, artigo 1017, 
CPC), deixando de juntar as guias de recolhimento de prepare e porte de retorno por 
se tratar de processo eletronico.

Termos em que 
Rede Deferimento.

s ?-Sao Paulo, 3 de julho de 2018.

MARCELO SOARES DE AZEVEDO MASCARENHAS 
OAB/SP 119.622 -O O
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DATEMPESTIVIDADE do recurso

A liminar solicitada nos autos do Mandado de Seguranga 
impetrado na primeira instancia fora indeferida na data de 25/06/2018, segunda-feira 
proxima passada, tendo o r. despacho sido disponibilizado na data de ontem, 
considerando-se como data de intimagao a de hoje, ou seja, 03 de julho de 2018.
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TOcDevido a urgencia que pede o caso o Agravante vem interpor o 

presente Recurso no dia de sua publicagao, vez que corre-se o risco de a Comissao 
de Cassagao levar a efeito o AFASTAMENTO CAUTELAR DO RECORRENTE, (ja 
que ha um fundo politico no procedimento) figura essa inexistente em nossa legislagao. 
Logo, qualquer afastamento cautelar ou liminar pela Camara Municipal, alem de nao 
encontrar base legal, fere direito liquido e certo do Recorrente, sem mencionar as 
demais ilegalidades a serem perpetradas pelo Poder Legislative local, conforme 
devidamente provado nos autos em primeira instancia.
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que seja recebido este Agravo de Instrumento.
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Q-De fato, 0 Agravante impetrou 0 Mandado de Seguranga contra 

lesao ou ameaca a direito seu junto a Vara da Fazenda Publica da Comarca de 
Sorocaba, porque em 21 de iunho de 2018. pelo Sr. Osvaldo Otavio de Oliveira, fls. 
14 a 25 e documentos que dela fizeram parte fls. 26 a 111, foi protocolada uma 
denuncia contra 0 Impetrante na Camara Municipal de Aragoiaba da Serra, com 
pedido de seu AFASTAMENTO CAUTELAR (pela Camara) do cargo e cassagao 
de seu mandate.
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Como dito no mandado de seguranga, alega o “denunciante” 

que o Impetrante, ora agravante, na qualidade de Prefeito, teria infringido muitos dos 
incisos do art. 4° do Decreto-Lei n° 201/1.967, por, supostamente:
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1 - Deixar de responder aos requerimentos enviados pela 
Camara Municipal;
2 - Descumprimento de ordem judicial;
3 - Praticar, contra expressa disposigao de lei, ato de sua 
competencia ou omitir-se na sua pratica;
4 - Desatendimento de suas convocagdes;
5 - 0 nao abastecimento adequado do sitio virtual da 
Prefeitura/Portal transparencia;
6 - Caos administrative;
7 - Afastamento cautelar.
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Em todas as condutas acima enumeradas, o cidadao que 
ofertou a pega nao descreveu o dolo generico da autoridade, limitando-se a apontar 
supostas irreqularidades de forma qenerica, alqumas ate mesmo imputadas a 
servidores ou outros aqentes politicos, mas que nao se qualificam por urn impulso 
eivado de desonestidade, mallcia, dolo ou culpa grave do Prefeito. Esses atos nao 
seriam aptos a revestir urn processo de natureza polltica para cassagao do mandate, 
mas, quando, muito, levar a uma apuragao nas esferas administrativas, pois, caso 
contrario, terlamos uma responsabilidade objetiva da autoridade, por atos de terceiros 
ou por meras irregularidades administrativas.
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Para que a conduta tida como irregular seja apta a fundamentar 
o processo politico de cassagao, ha de trazer a descrigao do dolo generico, com essa 
conformagao de gravidade, de modo a indicar a falta de boa-fe e desonestidade dos 
agentes publicos, muito proxima do conceito de improbidade administrativa. Arnaldo 
Rizzardo pontifica a respeito:
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LU TO"Nao se confunde improbidade com a mera ilegalidade, 

ou com uma conduta que nao segue os ditames do direito 
positive. Assim fosse, a quase totalidade das irregularidades 
administrativas implicariam violagao ao principio da 
legalidade. (...) E necessario que venha um mvel de gravidade 
maior, que se revela no ferimento de certos prindpios e 
deveres, que sobressaem pela importancia frente a outros, 
como se aproveitar da fungao ou do patrimonio publico para 
obter vantagem pessoal, ou favorecer alguem, ou 
desprestigiar valores soberanos da Administragao Publica."
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(RIZZARDO, Arnaldo. AQAO CIVIL PUBLICA E AQAO DE 
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. Sao Paulo: GZ Editora, 2009, p.
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Ainda no mesmo elasterio, o Colendo Superior Tribunal de 
Justiga, em Acordao Relatado pelo Ministro Napoleao Nunes Maia Filho:
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"a ilegalidade e a improbidade nao sao em absolute, 
situagoes ou conceitos intercambiaveis, nao sendo 
juridicamente aceitavel tomar-se uma pela outra (ou vice- 
versa), eis que cada uma delas tern a sua peculiar conformagao 
estrita: a improbidade, e, dest'arte, uma ilegalidade 
qualificada pelo intuito malsao do agente, atuando sob 
impulses eivados de desonestidade, malicia, dolo ou culpa 
grave."
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(REsp 141313/MT, Rel. Min. Napoleao Nunes Maia Filho, j. 
12/12/2013)

Tambem, no Tribunal de Justiga de Sao Paulo, lapidar Acordao 
da 4a Camara de Direito Publico, relatado pelo Desembargador Ferreira Rodrigues 
(Apelagao n° 0010341-24.2013.8.26.0457), assim ementado:
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APELA^AO. Agao de improbidade administrativa. Prefeito 
Municipal e Secretario da Educagao de Pirassununga que, apos 
assumirem os respectivos cargos em Janeiro de 2005, 
demoraram aproximadamente 05 meses para regularizar a 

deficiencia do quadro de pessoal. Fato que teria ocasionado a 
necessidade de contratagao emergencial de 20 
servidores temporarios (pelo prazo de 20 dias). Improbidade 
administrativa nao caracterizada. Providencia precedida de 
processo seletivo simplificado. Inexistencia de dolo. Mesmo 
que as contratagoes nao tenham sido aprovadas pelo Tribunal 
de Contas (por contrariedade a determinagao TCA 
15248/026/04), a verdade e que nao se pode confundir 
eventual ilegalidade com improbidade, a fim de evitar a 
caracterizagao de responsabilidade objetiva. O Superior 
Tribunal de Justiga ja teve oportunidade de se pronunciar 
sobre esse tema, proclamando que "a ilegalidade e a 
improbidade nao sao - em absolute, situagoes ou conceitos 
intercambiaveis, nao sendo juridicamente aceitavel tomar- 

se uma pela outra (ou vice-versa), eis que cada uma delas tern 
a sua peculiar conformagao estrita: a improbidade e, dest'arte,
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uma ilegalidade qualificada pelo intuito malsao do agente, 
atuando sob impulses eivados de desonestidade, malicia, dolo 
ou culpa grave” (REsp 1416313 / MT, Rel. Min. Napoleao Nunes 
Maia Filho, j. 12/12/2013). Recursos providos para julgar a agao 
improcedente.
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A conduta ilegal que qualifica a iusta causa para o processo 
politico de cassagao deve ser aquela antijuridica, mas eivada de ma-fe da 
autoridade, mas por ato de sua exclusiva competencia.
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concedido pelo povo nao se justifica, sendo pautado em condutas que, quando 
muito, dariam suporte a apuragoes nas vias administrativas, em relagao ao 
servidor ou agente que cometeu a falta e nao o Prefeito.
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Isso, infelizmente, nao foi ponderado pelo Magistrado ao 
proferir a decisao agravada, que nao enfrentou os motives eleitos no mandado 
de seguranga para a falta de justa causa ao processo politico de cassagao.
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Mas nao e so.
c

A isso se soma o fato de que ha imputagao de atos de terceiros, 
chamando-se o Prefeito a responsabilidade por isso, uma tentativa de importar a 
“teoria do dominio do fato”. situagao que colocaria, doravante, toda a autoridade sob 
o risco de cassagao, por atos de subordinados e agentes politicos outros, num culto a 
responsabilidade objetiva. Alias, aqui, o proprio Decreto-Lei n° 201/1967 e 
esclarecedor no sentido de definir que o descumprimento de ato apto a fundamentar a 
justa causa do processo de cassagao e aquele de competencia exclusiva do Prefeito 
(art. 4°, VII), nao podendo, portanto, responder por ato de terceiros, ainda que agente 
politico ou servidor publico.
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Basta verificar, no rol de atitudes irregulares apontadas pelo 
cidadao como aptos a alicergar o processo politico de cassagao, o fato de que 
determinado servidor nao atendeu, satisfatoriamente, ao dever de alimentar o portal 
de transparencia, ou a falta de atendimento de convocagao de outro agente politico 
nomeado pelo Prefeito para comparecer a convocagao para esclarecimentos na 
Camara Municipal, em ato colegiado. Mas o proprio autor do requerimento deixou 
patente:
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CO u"... afronta ao inc. Ill do art. 49 do Decreto-Lei n9 201/67, 
que define como infragao politico-administrativa do Prefeito 
desatender sem motive justo as convocagoes da Camara, 
sublinhando-se que os atos Secretaries Municipais, por se
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tratarem de agentes politicos, por analogia deverao ser 
considerados atos do Prefeito."
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autoridade hierarquica do servidor, a apuragao dos fatos, outra imputar a falta ao 
proprio chefe do executivo, o que e, no minimo, uma situagao odiosa e perigosa, o que 
permitiria alijar do cargo qualquer Prefeito, Governador, Presidente...
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1?Portanto, vulneragao do disposto no art. 4°, VII, do Decreto-Lei 

n° 201/1967, faltando, assim, justa causa ao processo politico de cassagao. CO CD
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De outro lado, o descumprimento de convocagao da Camara e 
dos pedidos de informagoes para alicergar o processo politico de cassagao devem ser 
de atos de competencia do Prefeito e nao de seu Secretariado ou servidores, exigindo- 
se, aqui, a leitura, discussao, votagao e aprovagao do ato de convocagao ou pedido 
de informagoes pelo plenario da Camara, nos termos do Art. 99, § 4°, inciso I, do 
Regimento Interne da Camara Municipal de Aragoiaba da Serra. Neste particular, o 
art. 4°, III, do Decreto-Lei n° 201/1967 exige que a convocagao ou pedido de 
informagoes atendam ao requisite formal e temporal.
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De qualquer modo, tambem se provou no mandamus que o 
item 1 da denuneja. DEIXAR DE RESPONDER AOS REQUERIMENTOS 
ENVIADOS PELA CAMARA MUNICIPAL nao condiz com a realidade, pois todos 
requerimentos nela citados (Requerimentos 073, 033, 036, 059, 063, 066, 068, 069, 
071, 072,086,094,095,097,0100, 0104, 0105,0106,0109,0113,0114,0117 e 0118 
de 2017) alem de terem sido todos respondidos, sao objeto de pedido em Agao de 
Mandado de Seguranga impetrado pela Camara Municipal de Aragoiaba da Serra, nos 
autos do Processo n° 1029801-88.2017.8.26.0602, conforme se constata das copias 
anexadas, folhas 112 a 148.
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Logo, tais alegagoes (deixar de responder aos ditos 
requerimentos) nao passariam de “criagao de fatos” para emperrar a Administragao 
do Impetrante e criar uma situagao que ensejadora de processo de cassagao, pois ao 
ingressar com mandado de seguranga para o cumprimento dos supostos 
requerimentos nao respondidos, evidentemente que a Camara deixou de utilizar o 
poder no qual se arvora neste momento. Ou seja, ao solicitar por meio de 
Mandado de Seguranga o cumprimento de suposta obrigagao que eia propria por 
forga do Decreto Lei 201/67 ou Lei Organica teria em maos condigoes para fazer 
cumprir, transferiu isso para o Poder Judiciario e este, em nenhum momento 
aponta como penalidade por eventual descumprimento a cassagao de seu 
mandate. Nao havendo justa causa nem objeto para embasar a abertura de 
processo de cassacao de mandate por esse mesmo motivo, muito menos de 
AFASTAMENTO CAUTELAR do Impetrante/Agravante. E isso vem reforgado pelo
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integral cumprimento pelo Agravante atraves das respostas aos aludidos 
requerimentos ofertadas ja na epoca, conforme fls. 186 a 223.
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EFaz tempo que o Impetrante vem sofrendo interferencia da 

Camara Municipal seja por meio de requerimentos e oficios manifestamente 
divorciados de interesse publico, seja por meio de instauragoes de CPIs nulas desde 
o nascedouro e questionadas judicialmente, conforme se comprovou com a inicial 
(anexa) da Agao Anulatoria n° 1002571-37.2018.8.26.0602, com parecer do 
Ministerio Publico pela concessao de liminar de paralisagao de inquerito, vide 
fls. 149 a 169, sobretudo o citado parecer ministerial, fls. 166 a 169.
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12Desde entao as perseguigoes pollticas contra o Impetrante sao 

constantes e sempre embasadas pelas maquinagoes do Sr. Valter Lattanzio, 
vereador influente, que ja declarou ter “poderes” sobre os demais membros e 
contra quern o Impetrante formulou e protocolizou denuncia pedindo sua 
cassagao na propria Camara Municipal, porem, nao aceita pela Presidente 
Impetrada, gerando a necessidade de impetragao de mais urn Mandado de 
Seguranga, Processo n° 1018471-60.2018.8.26.0602, ia que ao deixar de dar 
andamento na denuncia contra esse vereador, a Impetrada feriu direito liquido e 
certo do Impetrante, conforme copia anexada nas fls. 170 a 185.
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^ £O citado mandado de seguranga, aguarda apreciagao do pedido 
de concessao de liminar pelo Douto Julzo dessa mesma Vara ha mais de 30 (trinta) 
dias, certo que no ultimo dia 29 de junho, remeteu os autos ao representante do 
Ministerio Publico, por enxergar a gravidade das acusagoes: “Vistos. Diante da 
gravidade das acusagoes, remetam-se os autos ao Ministerio Publico para 

apresentagao de parecer. Apos, tornem-me os autos conclusos com urgencia. 
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Portanto, de inicio, o Vereador Sr. Valter Jose Garcia 
Lattanzio padece de isengao, fato que o torna impedido de participar ou integrar 
qualquer comissao junto a Camara Municipal de Aragoiaba da Serra.
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As demais denuncias, de 2 a 7, primeiro que sao 
completamente improcedentes, conforme tambem demonstrado no mandamus,
e sequndo, caso fossem procedentes, apenas para efeito de argumentacao, a
competencia nao seria da Camara Municipal, mas sim do Poder Judiciario, pois
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fogem dos limites do Decreto-Lei 201/67.

Como exemplo, cita-se o item 2, suposto 
DESCUMPRIMENTO DE ORDEM JUDICIAL a alegagao que Ihe deu ase seria o nao 
cumprimento da ordem expedida no citado mandado de seguranga para responder em 
60 (sessenta) dias os famigerados requerimentos, repisa-se, devidamente 
respondidos. Porem, ao despachar a respeito da manifestagao da Camara Municipal
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Oinformando o nao cumprimento, ja em sede de reexame necessario, disse o Douto Juiz 
responsavel pelo caso:
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E"Vistos. Conforme ja determinado na sentence de fls. 

486/491, remetam-se os autos ao E. Tribunal de Justice 
para a realizacdo do reexame necessario, nos termos do 
artigo 14, pardgrafo lg da Lei nQ 12.016/2009. Eventual 
descumprimento da decisao judicial poderd ser
apreciado em cumprimento desentenca provisorio. Int."
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Assim, alem de improcedente o descumprimento da ordem 
judicial, nao se reveste de razoabilidade a conduta da Camara Municipal em 
instaurar um procedimento de cassagao de mandate e afastamento cautelar do 
Agravante referente a uma situagao que aguarda resolugao da Justiga, cuja 
provocagao foi da propria Camara. Nao ha objeto, pois que os requerimentos foram 
cumpridos. Se houvesse, seria de responsabilidade da Justiga, ja que a Camara 
optou por ela, o que afasta a justa causa para qualquer instalagao de 
procedimento de cassagao de mandato por esse motivo. Ate porque o proprio Juiz 
responsavel pelo Mandado de Seguranga citado, Dr. Alexandre Dartanhan de Mello 
Guerra, esclareceu que ‘Eventual descumprimento da decisao judicial podera ser 
apreciado em cumprimento de sentenca provisorio. "
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De resto, Douto Relator, seria mera reprodugao do Mandado de 
Seguranga no qual nao se obteve a liminar requerida.

DA DECISAO RECORRIDA
§UJ> OInfelizmente, contrariamente ao esperado pelo Agravante e 

contrariamente que se espera da logica juridica, adveio a decisao de fls. 409 a 411 
indeferindo a liminar solicitada no seguinte sentido:
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"Vistos. Cuida-se de mandado de seguranca interposto 
por DIR LEI SALAS ORTEGA, atual prefeito de Aracoiaba da 
Serra/SP, contra lesao ou ameaca a direito que 
supostamente sera levado a efeito pela PRESIDENTE DA 
CAMARA MUNICIPAL DE ARACOIABA DA SERRA, ambos 
devidamente qualificados nos autos. Informa o 

impetrante que na data de 21 de junho de 2018, fora 
protocolada uma "denuncia" com pedido de seu 
afastamento no cargo. Afirma que as alegacoes 

constantes na "denuncia11 por forca das qua is se pretende 
o afastamento cautelar sao seguintes: i) deixar de
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responder requerimentos enviados pelo Camara 
Municipal; ii) descumprimento de ordem judicial; Hi) 
praticar ou deixar de praticar ato de sua competencia, 
conforme expressa disposigao de lei; iv) desatendimento 
de convocagdes de CPI; v) insuficiencia de informagdes 
adequadas disponibilizadas no si'tio eletrdnico do Portal 
da Transparencia municipal e vi) instalagao do caos 
administrativo. O impetrante nega a ocorrencia doafatos 
afirmados e pleiteia a imediata suspensao de todo ato da 
Presidencia da Camara Municipal que determine a 

votagao e o acolhimento da denuncia e seus efeitos, 
especialmente na sessao a ocorrer no dia 25 de junho de 

2018 na Camara Municipal de Aragoiaba da Serra. 
Pretende, ainda, o reconhecimento de proibigao de 
participagao/condugao o vereador Valter Jose Lattanzio, 
por suposta ausencia de isengao de animo. O inciso III do 
art. 7g da Lei do Mandado de Seguranga estabelece quais 

sao os requisitos para o deferimento da ordem liminar, 
que devem ser aplicados ao caso em tela (e nao os 

estabelecidos no Codigo de Processo Civil) por forgo do 
principio da especialidade. Diz a lei em referenda que, ao 
despachar a inicial, o juiz ordenard (...) III. Que se 
suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver 
fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar 
a ineficdcia da medida, caso esteja finalmente deferida, 
sendo facultado exigir do impetrante caugao, fianga ou 
deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a 

pessoa jundica" (destaquei). Tratam-se de requisitos 
cumulativamente exigidos pelo legislador e nao se 
afigura presente, em tese, o segundo deles. Caso seja 
concedida a seguranga ao final, nao e posslvel afirmar 
que o direito teria perecido diante da nao concessao da 
ordem liminar em tela. Se concedida a seguranga e se 

reconhecida for a ilicitude de deliberagao adverse aos 
direitos do impetrante, podera haver, em tese, a ordem 
de restabelecimento das atividades proprias do cargo 
eletivo apos a decisao judicial, se assim postulado for em 
via propria. O fato e que ndo se pode de imediato 
reconhecer o risco de dano concrete de perecimento do 

direito invocado ou a irreversibilidade do bem da vida em 
tela. A sessao em tela estd a ocorrer e o seu desfecho,
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oevidentemente, e desconhecido no momenta presente.

No caso posto a desate, e preciso ao Poder Judiciario
CO
inco
CXI

quardar especial atencao ao Prina'pio Republicano, que o
0)
E

determina o respeito ao Prindpio da separacao dos -3

O

Poderes do Estado. Diante do exposto, PROCESSE-SE -g
c/> . •
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SEM A ORDEM UMINAR. Cumpra-se o art. 7g da Lei n-
12.016/2009. Oficie-se a Autoridade, solicitando-se 
informogdes no prozo de dez dios. Se instruidas com 
documentos, ao impetrante. Apos, ao representante do 
Ministerio Publico e conclusos para sentenga. Int."
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Padece de razoabilidade a decisao recorrida porque o que se 
demonstrou no mandamus e a ausencia de justa causa para o processo politico de 
cassagao, buscando-se responsabilizar o Prefeito por supostas meras irregularidades 
administrativas de agentes politicos ou servidores, em procedimento politico preliminar 
que esta sendo conduzido ao arrepio da lei. E a falta de isengao de vereador, que 
compromete seu dever de imparcialidade, situagao nao enfrentada na r. decisao 
agravada. E a ausencia de disposigao legal para afastar provisoriamente um Prefeito 
Municipal pela vontade da Camara Municipal, por irregularidades que nao 
qualificam a justa causa apta a desencadear o processo politico de cassagao. 
Nada tendo relagao com a interferencia do Poder Judiciario e o desequilibrio da 
separagao dos poderes, ja que nenhuma lesao pode ficar imune ao acerto jurisdicional 
que, apenas nao pode invadir o juizo de conveniencia e oportunidade, mas deve se 
imiscuir no iuizo de reqularidade formal e procedimental, alem de necessidade de
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ponderar a justa causa da persecucao processual politica do ato de cassacao.

Nao ha como negar que a decisao supra negou vigencia ao 
principio da inafastabilidade, descumprindo o art. 5o, inciso XXXV da Constituigao 
Federal.

LU

SI
LU CO0 processo politico de cassagao de um Prefeito exige a 

presenga da justa causa, diante de seu carater excepcional, essa justa causa deve 
estar fundamentada em atos que encampem uma gravidade manifesta, com dolo 
generico da autoridade, por atos de sua exclusiva competencia, que se qualifiquem 
por um impulse eivado de desonestidade, malicia, dolo ou culpa, sempre graves, 
repita-se, sob pena de assim nao sendo, haver grave dano a ordem publica 
municipal, ja que, como ja decidiu o Ministro Felix Fischer, a epoca Presidente do STJ, 
"vale dizer, a obstrugao excepcional do exercicio do mandate do prefeito exige, para 
que seja legitima, devida justificagao, sob pena de flagrante ofensa ao regime 
democratico o que, por si so, consubstancia grave dano a ordem publica":
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STJ REQUERENTE : CAMARA MUNICIPAL DE CAMPO 

GRANDE ADVOGADO 
SILVA REQUERIDO : DESEMBARGADOR RELATOR DO AGRAVO 

DE INSTRUMENTO NR 40135693920138120000 DO TRIBUNAL 
DE JUSTigA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL INTERES. : 
ALCIDES JESUS PERALTA BERNAL ADVOGADO : JESUS DE 

OLIVEIRA SOBRINHODECISAOTrata-se de pedido de 
suspensao formulado pela CAMARA MUNICIPAL DE CAMPO 
GRANDE em que busca sustar os efeitos do v. acordao 

proferido pela col. 1? Camara G'vel do eg. Tribunal de Justi^a 
do Estado de Mato Grosso do Sul que, por maioria, deu 
provimento a agravo regimental para atribuir efeito 
suspensive a apelagao interposta contra decisao denegatoria 
de seguranga, restabelecendo liminar anteriormente 

concedida (fls. 32/42). Explicita que, com a atribui^ao de efeito 
suspensive ao recurso de apelagao, fica a Camara Municipal 
impossibilitada de levar a termo os trabalhos da Comissao 

Processante, no sentido de proceder a apreciagao de relatorio 
que recomenda a cassagao do mandate do atual prefeito de 
Campo Grande. Assevera que o r. decisum causa grave lesao a 
ordem publica, pois afronta o Principio da Separagao dos 
Poderes, uma vez que oJudiciario nao poderia interferir na 

atividade fiscalizatoria do Legislative municipal (criterios 
"interna corporis"). Defende a ilegalidade do efeito suspensive 
atribuido a apelagao em mandado de seguranga, e ofensa a 

Sumula n.9 405 do eg. Supremo Tribunal Federal ("Denegado 
o mandado de seguranga pela sentenga, ou no julgamento do 

agravo, dela interposto, fica sem efeito a liminar concedida, 
retroagindo os efeitos da decisao contraria"). Ressalta, ainda, 
que, "a 1§ Camara Civel do TJMS atribui efeito suspensive a 
algo que nao mais existe (comissao processante) e paralisa a 
sessao de julgamento das infragoes politico-administrativas 

ate o julgamento da apelagao de um mandado de seguranga 
absolutamente despido de fundamento. Isso, tambem por si 
so, e grave violagao da ordem juridica, a justificar a 

utilizagao do presente expediente processual" (fl. 29). Porfim, 
pleiteia a suspensao da decisao referida, para que 

tenham prosseguimento os trabalhos da Camara municipal, 
ate o transit© em julgado da decisao definitiva a ser proferida 
nos autos do mandado de seguranga (Sumula n.9 626/STF). As 
fls. 231/266, manifestagao do interessado, em que alega,
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ocomo preliminares, a irregularidade da representagao do 

autor e o nao recolhimento de custas. No merito, requer o 
indeferimento do pedido, ressaltando que a a^ao civil publica 

contra ele ajuizada foi julgada improcedente, o que reforgaria 
a possibilidade de exito do mandado de seguranga. E o 
relatorio. Decido. Inicialmente, rejeito as preliminares 

arguidas pelo ora interessado, tendo em vista que a 
irregularidade da representagao do advogado signatario da 
petigao inicial foi sanada, conforme se verifica as fls. 267/270. 
Quanto as custas, a Camara Municipal esta isenta de seu 

recolhimento, por se tratar de ente publico, nao havendo que 
se falar, portanto, em desergao. Consoante dispoe a legislagao 
de regencia, o deferimento da suspensao de liminar e de 
sentenga esta condicionado a que esteja plenamente 
caracterizada a ocorrencia de grave lesao a ordem, 
a seguranga, a saude ou a economia publicas, tendo em vista 
o caraterde excepcionalidade da medida (art. 42 da Lei n.2 

8.437/1992). De outro lado, nao se pode perder de 
perspectiva que, em conformidade com o entendimento 

jurisprudencial dessa eg. Corte, assim como do eg. Supremo 
Tribunal Federal, na decisao que examina o pedido de 

suspensao de provimentos jurisdicionais infunde-se 
urn mmimo jufzo de delibagao do merito contido na agao 
originaria. Isso porque, na medida de contracautela 
suspensiva, como em qualquer pretensao provisoria (§ 9q do 

art. 42 da Lei 8.437/1992), urge a verificagao da plausibilidade 
do direito alegado, ja que, na visao instrumental do processo, 
nao se revela razoavel proteger o improvavel. Nesse sentido, 
transcrevo, oportunamente, o seguinte excerto do 

voto proferido pelo em. Min. Carlos Velloso, contido na SS 846 
AgR/DF, da relatoria do em. Min. Sepulveda Pertence: "Esse 
mmimo de delibagao do merito, nao importa dizer que a 
decisao deferitoria da contracautela se firme menos nas 
razoes politicas do art. 4g da Lei 4.248/64 e mais nos aspectos 
de mau direito do impetrante ou na nao existencia do 
periculum in mora. Nao e isto. A delibagao do merito, na 
decisao que suspende os efeitos da liminar, visa a verificar a 
plausibilidade ou nao do pedido, a firmar-se como roteiro na 
interpretagao das razoes referidas no art. 42 da citada Lei 
4.348/64 e que foram trazidas, pelo orgao publico, ao exame 
do Presidente do Tribunal." Verifica-se, da analise dos autos.
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que a controversia instaurada na origem refere-se a supostas 

irregularidades no processo de cassagao de mandate do atual 
prefeito de Campo Grande, o que culminou com a impetragao 

de mandado de segurang:a, pelo alcaide, visando a 
sua desconstituigao. O MM. Juizo a quo indeferiu a liminar, 
entretanto, o eg. TJMS concedeu efeito suspensive ativo ao 
agravo, para determinar a suspensao dos trabalhos da 
comissao processante. A Camara Municipal interpos agravo 
regimental, que foi desprovido, e, perante esta eg. Corte 
Superior, pedido suspensive (Suspensao de Seguranga 
n.9 2689/MS, de minha relatoria), que tambem foi 
indeferido. Nesse interim, houve o julgamento do merito do 
mandamus, com a denegagao da seguranga, conforme copia 
da r. sentenga as fls. 179/194. Naquela oportunidade, o douto 
magistrado inferiu que nao haveria prova pre-constituida 
acerca da suposta conduta irregular de vereadores, da 
Comissao de Inquerito ou da Comissao Processante da Camara 
Municipal. O alcaide interpos apela^ao, que foi recebida tao- 
somente no efeito devolutive, razao pela qual houve a 

interposigao de agravo, desprovido, e, posteriormente, agravo 
regimental. Este recurso, porfim, foi provide, para atribuir o 
almejado efeito suspensive, conforme se verifica da ementa, 
verbis: "AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE 
INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURAN^A - SENTEN^A 
DENEGATORIA - RECURSO DE APELACAO CIVEL RECEBIDO 

APENAS NO EFEITO DEVOLUTIVO - DUPLO EFEITO - 
EXCEPCIONALIDADE - RISCO DE DANO IRREPARAVEL OU DE 

DIFICIL REPARACAO - PRECEDENTES DO STJ E DESTA CORTE - 
RECURSO PROVIDO. 0 STJ reconhece, em casos como o ora 
analisado, a possibilidade de receber o apelo no efeito 
suspensivo, mesmo que interposto da senten^a que denega o 
mandado de seguranga, a fim de se restabelecer os efeitos da 

liminar revogada, nos casos de dano irreparavel ou de dificil 
reparagao. O caso dos autos traduz uma dessas hipoteses em 

que plausi'vel a eventualidade de dano irreparavel ou de dificil 
reparagao, visto que se nao for emprestado efeito suspensivo 
a apelagao para que seja mantida a suspensao dos trabalhos 
da Comissao Processante, abre-se a possibilidade de o 

mandate do agravante restar cassado, causando-lhe lesao de 
dificil reparagao nao so ao agravante como a 
toda Administra^ao Publica Municipal. Consideradas a
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relevancia do fundamento e a possibilidade de lesao de dificil 
reparagao, e o caso de provimento do recurso 
para, excepcionalmente, dar efeito suspensive a apelagao 

interposta contra decisao denegatoria de seguran^a, 
restabeiecendo a liminar anteriormente concedida" (fl. 
32). Naquele julgamento, o eg. Tribunal a quo, por maioria, 
entendeu que a nao concessao do efeito suspensive ao apelo 
implicaria em risco de dano irreparavel ou de dificil reparagao 
ao agravante, ressaltando, no caso, os efeitos de uma possivel 
cassagao de seu mandate, quais sejam, a "posse de outro 
prefeito com substitute de secretaries, demissao de 
servidores e revisao de contratos, suspensao de licita?oes 
tumultuando os trabalhos da Prefeitura Municipal" 
(fl. 39). Considerou, ainda, que estaria presente o fumus boni 
juris, em razao da natureza da decisao agravada, e da 

possibilidade de violate ao devido processo legal e aos 
direitos politicos do alcaide, "apenas fazendo prevalecer o 

Estado Democratico de Direito que garante a amplitude do 
contraditorio e ampla defesa e analise plena das questoes 

administrativas eivadas de ilegalidade pelo Poder Judiciario" 
(fl. 42). Ora, e certo que o Poder Judiciario, excepcionalmente, 
poderia intervir nesta seara - atividade fiscalizatoria do 

Legislative local -, mas desde que eivada de flagrante 
ilegalidade, de modo que sua conduta, nesse caso, nao 
ofenderia o Principio da Separate dos Poderes. Por outro 
lado, penso nao ser essa a hipotese dos autos. Isso porque o v. 
acordao que deu provimento ao agravo regimental, para 
atribuir efeito suspensive a apelagao em mandado de 
seguranga, causa grave dano a ordem publica, na medida em 
que impede a continuidade dos trabalhos do parlamento 
municipal, sem que tenha sido constatada qualquer 
irregularidade no processo de cassagao do mandate do 
prefeito, conforme se verifica das razoes expostas na 
r. sentenga de fls. 179/194, que denegou a seguranga. O MM. 
Juiz a quo asseverou que "ao menos pelos documentos 
trazidos aos autos e tanto quanto se pode constatar em uma 
agao mandamental em que a prova deve ser pre-constituida, 
nao ha qualquer laivo de ilegalidade ou inconstitucionalidade 
na instalagao ou processamento dessa Comissao Parlamentar 
de Inquerito" (fl. 187). Concluiu, ainda, nao haver 
impedimento de vereadores para votagao quanto ao
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instalagao
comissao processante. Por fim, ressaltou que "nao ha, neste 
writ, qualquer prova inequivoca e ou pre-constituida, e nem 
mesmo evidencia seria, de haver conduta ilegal, irregular ou 
inidonea de quaisquer dos Vereadores ou das Comissoes de 
Inquerito ou Processante da Camara Municipal de Campo 

Grande" (fl. 192). Desse modo, conclui-se nao haver a 
excepcionalidade necessaria a atribui^ao de efeito suspensive 
ao recurso de apelagao, prevalecendo a regra de que, nesse 
caso, este deve ser recebido apenas no efeito devolutive. Esta 
Presidencia, ao examinar pedidos de suspensao formulados 
por agentes politicos - afastados do exercicio do mandate, por 
supostos atos de improbidade administrativa - tern entendido 
que a medida, por si so, nao causaria grave lesao a ordem 

publica, mas desde que esteja devidamente fundamentada, 
com a demonstra^ao clara da legitimidade da providencia. No 
exame da SLS n.^ 1808/PR (de minha relatoria, DJe de 

8/10/2013), deferi o pedido formulado por prefeito, afastado 
de suas fungoes, por entender que tal medida, por ser 
excepcional, deve estar devidamente fundamentada, com 
base em dados concretos, sob pena de grave dano a ordem 

publica municipal. Naquela oportunidade, ressaltei que "vale 
dizer, a obstrugao excepcional do exercicio do mandate do 
prefeito exige, para que seja legitima, devida justificagao, sob 
pena de flagrante ofensa ao regime democratico o que, por si 
so, consubstancia grave dano a ordem publica". Dessa forma, 
o mesmo raciocinio se aplica, mutatis mutandis, a hipotese 
dos autos, uma vez que as razoes contidas no 
agravo regimental, por si sos, nao justificariam a ingerencia do 

Poder Judiciario nos trabalhos da Camara Municipal. Ante o 
exposto, por vislumbrar no caso a ocorrencia de grave lesao 
a ordem publica, defiro o presente pedido, a fim de suspender 
o v. acordao proferido nos autos do Agravo Regimental 
n.? 4013569-39.2013.8.12.0000/50000, em tramite no eg. 
Tribunal de Justiga de Mato Grosso do Sul. P. e I. Brasilia (DF),

2014. MINISTRO
FISCHER Presidente (Ministro FELIX FISCHER, 10/03/2014)
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0 Judiciario nao pode denegar a jurisdigao, quando o ato eivado 
questionado diz respeito aos aspectos procedimentais e a justa causa da persecugao 
do processo politico de cassagao. Nesse sentido, vale conferir a seguinte passagem tf
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do v. Aresto abaixo, cuja pertinencia a questao dos limites de invasao ou nao dos 
Poderes da Republica e de tamanha clarividencia ao desate que da ao tema:
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E"Sempre,

administrative qualquer, e portanto tambem no processo de 
cassagao de mandate conferido pela vontade popular, houver 
alegagao de vicios no procedimento, quern da a ultima palavra 

e o Judiciario, porque sua tutela e ineliminavel; trata-se de 
garantia constitucional."
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I?SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTEN^A Ng 1.604 - SC 
(2012/0128316-5) REQUERENTE : CAMARA DE VEREADORES 
DE BARRA VELHA ADVOGADO 
GONSALVES REQUERIDO : DESEMBARGADOR RELATOR DO 
AGRAVO DE INSTRUMENTO NR 20110900412 DO TRIBUNAL 
DE JUSTigA DE SANTA CATARINA INTERES. : SAMIR 

MATTAR ADVOGADO : MARLON CHARLES BERTOL DECISAO 1. 
Os autos dao conta de que Samir Mattar, Prefeito do 

Municipio de Barra Velha, SC, impetrou mandado de 
seguranga contra ato do Presidente da Camara Municipal de 

Barra Velha, SC, alegando a nulidade da sessao de julgamento 
do dia 12 de agosto de 2011 que resultou na cassa^ao do seu 
mandate (fl. 68/80). A MM. Juiza de Direito Dra. Sonia Eunice 
Odwazny indeferiu a medida liminar (fl. 1.219/1.222). Seguiu- 
se agravo de instrumento, a que o relator,
Desembargador Rodolfo C. R. S. Tridapalli, deferiu o efeito 
ativo "para suspender os efeitos da decisao de cassagao do 
mandate de Prefeito, exercido pelo Agravante" (fl. 1.226) Le- 
se na decisao: "Sustenta o Agravante que na sessao de 
17/5/2011, os vereadores Jair Irineu Bernardo, Eurico dos 
Santos, Valdir Tavares, Manoel Miguel Pinheiro, Douglas Elias 
da Costa e Nivaldo Jose Ramos se declararam suspeitos de 

participar do processo por questao de foro mtimo, ainda 
assim, em 12/8/2011, os vereadores Jair Irineu
Bernardo, Manoel Miguel Pinheiro, Douglas Elias da Costa e 
Nivaldo Jose Ramos simplesmente ignoraram a declaragao de 
suspei^ao e resolveram participar ativamente da sessao de 
julgamento, que culminou com a cassagao do mandate 
exercido pelo Agravante. O requisito legal do perigo de dano 

de grave lesao de dificil reparagao esta presente no caso
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concreto, como bem reconheceu a MM.Jufza a quo, 
porquanto as declara^oes de suspeigao por questoes deforo 

mtimo feitas pelos mencionados edis, por mais que nao 
dependa da demonstragao dos motives, compromete a 
imparcialidade que deveter o julgador ao apreciar os fatos 
levados ao seu conhecimento e de decidi-los livres de 
eventuais vicios que maculam a sua consciencia, em especial 
na hipotese dos autos, a qual se trata de uma 
decisao eminentemente politica, ao apos, terem decidido 

participar ativamente da votagao acerca da cassagao do 

mandate do Prefeito. A subtragao do mandado do cargo 
eletivo, por si so, ja caracteriza dano irreparavel. Presente, 
pois o periculum in mora, resta averiguar se a fundamentagao 

do Agravante e relevante, plausivel e verossimil, acarretando 
nao um jufzo de certeza, mas de probabilidade acerca 

do objeto da discussao. Assim, o fato narrado deve assegurar 
ao Recorrente, em tese, um provimento de merito 

favoravel. Quando o Edil se declara impedido de participar do 
procedimento administrative politico, por motive de foro 

mtimo, resulta que nao esta obrigado, necessariamente, a 
declarar esse motive. Disso sobeja que a comunidade, os 
eleitores, nao ficarao sabendo esse motive e, clam, ninguem 

podera se opor, seja objetivamente, seja subjetivamente. 
Aqui, seriam, por exemplo, questoes de ordem pessoal ou 
particular que vinculem o Vereador com o Prefeito (no caso). 
La, seriam questoes previstas em lei ou normas locais do 
Municipio, ate mesmo contratos entre as partes. Dessa forma, 
ficando o Vereador liberado de langar o seu voto, 
sem declarar, portanto, os motives mtimos que o autorizaram 

a se afastar do julgamento, nao podera, simplesmente, 
retornar ou participar do evento processante alegando o 
desaparecimento do motive mtimo, porque faltara aos 

interessados e todo o eleitorado e comunidade, condigoes de 
aferir se, realmente, quando da declaragao primeira de 

impedimento,
devidamente autorizado a se afastar da condugao do 
processo. Por outras palavras, se ha declaragao mtima - e nada 

se cobra do declarante - como impedimento, nao podera dela 
desistir por absoluta falta de condigoes de verificagao da sua 
extingao (razao de foro mtimo) pela anterior ausencia de 
informagao dessa razao. Diferente disso, podera o Vereador
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ficar ora se dando por impedido por foro intimo, ora se dando 
por desimpedido, numa conduta volatil, insegura e 
desconhecida de todos aqueles que tem interesse no 

julgamento do Prefeito Municipal, como in casu. Uma vez se 
declarado por impedido por questao de foro mtimo para 
o julgamento de determinado process©, e certo que nao 

impede o exercicio de jurisdigao em outros feitos envolvendo 
as mesmas partes, mas com relagao ao mesmo procedimento 
a imparcialidade necessaria resulta comprometida. (...) Dessa 
forma, entendo presentes os requisites legais autorizadores 

da concessao da tutela recursal ante a evidente caracterizagao 
dos requisites abonadores da actio mandamental, como o 
perigo de dano e direito tutelavel, de forma que devem ser 
suspenses os efeitos da decisao de cassagao do mandate, ate 
julgamento do merito deste recurso pela Camara 
Especializada competente, a qual ira dirimir com mais 
profundidade
(1.224/1.226). Sobreveio a senten$a, da lavra da MM. Jui'za de 
Direito Dra. Sonia Eunice Odwazny, denegando a seguran^a a 

base da seguinte fundamenta^ao: "As alegagoes do autor nao 
sao amparadas no direito liquid© e certo. E obrigagao da 
Administragao Publica primar pela objetividade e respeitar a 
legalidade ao tomar decisoes de qualquer tipo em seu ambito, 
principalmente quando essas decisoes sao referentes 
aos processes administrativos disciplinares, instaurados para 

apurar ejulgar possiveis faltas cometidas por servidores, ou 
ainda, como neste caso, atuar em comissao processante para 
julgar falta cometida por Prefeito Municipal. Para isso, o 
agente publico incumbido de julgar esses processes 
deve adotar uma postura imparcial, livre de embargos 
emocionais e motivagoes pessoais que possam atrapalhar o 
correto exercicio da sua fungao. A diferenga entre o 

impedimento e suspeigao esta no grau de comprometimento 
do agente com a causa. No impedimento ha presungao 
absolute (juris et de jure) de parcialidade do juiz, enquanto na 
suspeigao ha apenas presungao relativa (juris tantum). As 
causas de impedimento e suspeigao sao elencadas 
respectivamente nos arts. 134 e 135 do CPC. Segundo Pontes 

de Miranda e uma enumeragao taxativa. Nos casos de 
suspeigao, o agente nao e obrigado a declarar-se suspeito, 
mas pode faze-lo caso se reconhega incapaz de
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julgar determinada materia. Ja no impedimento, calcula-se a 

parcialidade total da
objetivos..................................
de impedimento dao conta de situagoes em que se proibe o 
julgador de atuar no feito, e os atos praticados por ele 
sao passi'veis de invalidagao. (...) Diferentemente da 
suspeigao, o agente que se encontrar em uma 
dessas situagoes deve comunicar o fato a autoridade 
competente, abstendo-se de atuar, ou estara cometendo falta 

grave. O ato que vier a ser executado por servidor impedido e 
invalid© e pode provocar a anulagao da decisao final. Assim 
como os magistrados, que nao tern obrigagao de externar 
os motives mtimos pelos quais se consideram suspeitos a 
julgar uma causa (conforme ja entendeu o STF no MS n9 
28215, em 24/03/2010), da mesma forma pode proceder um 

vereador que se considere suspeito de participar de uma 
comissao processante. O 'foro intimo' constitui uma condigao 
momentanea, uma vez que no decorrer do tempo ela nao 
pode mais existir e, a epoca do julgamento da cassagao, nao 
tendo os vereadores se manifestado sobre a sua subsistencia, 
esvaiu-se ela. Isso porque a suspeigao de foro intimo nao 

precisa ter sua motivagao externada, haja vista a protegao que 
se despende a sua intimidade e vida privada (art. 59, X, CRFB) 
e cabe tao somente ao individuo a avaliagao de sua 
imparcialidade ou possibilidade para o julgamento do caso 
concrete, da mesma forma cabendo ao mesmo individuo 
julgar quando 

cessou............

CO

in<oautoridade por motives 
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Participar de 

uma comissao processante e atividade que deve 
ser desenvolvida com afinco pelo vereador, que deve dispor 
de todo tempo necessario para tal, ate mesmo porque o 
procedimento deve terminarem 90 (noventa) dias (inciso VII 
do artigo 59 do Decreto-Lei n9 201 de 1967). Exemplificando: 
se pela razao do curto interregno - 90 dias -, o agente politico 
ja tenha se comprometido anteriormente com outras 
atividades que nao Ihe permitam dispor desse 

tempo necessario, pode se declarar suspeito por motive de 
foro intimo. Tendo os supra-mencionados vereadores se 

julgado nao mais suspeitos por foro intimo, o que so cabia aos 
mesmos fazer, de forma que participaram do julgamento, nao 
ha que se falar na nulidade arguida pelo impetrante. Ademais,

se
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nao ha previsao legal de que cessados os motivos 

da suspeicao, aqueles que declararam o motivo de foro 
mtimo, tenham que externar os motivos. Outro ponto que 

merece ser notado e que os vereadores declararam- 
se suspeitos por motivo de foro mtimo para a participagao da 
comissao processante (inciso II, art. 5- do Decreto-Lei ng 201 

de 1967) - onde atuam 3 vereadores em um procedimento que 
dura ate 90 dias, situagao diferente da votagao pela cassagao, 
que se trata de ato onde participam todos os vereadores 
(incisos V e VI do supra artigo). Trata-se pois de situagoes 
distintas, sendo que a suspeigao em um dos casos nao afeta, 
necessariamente, os demais casos, ainda que envolvam as 
mesmas partes" (fl. 1.231/1.234). A vista da sentenga, o 
relator do agravo de instrumento foi provocado a se 
manifestar acerca da perda do objeto do recurso, tendo ele 
declarado a subsistencia dos efeitos de sua decisao 
(fl. 1.236/1.239). 2. A Camara de Vereadores de Barra Velha, 
SC, pediu, entao, a suspensao dos efeitos da decisao proferida 
no agravo de instrumento, alegando grave lesao a ordem 
administrativa e a economia publica (fl. 01/28). A teor da 
inicial: "A fundamentagao e contraria ao que disposto no art. 
7^, § 3^, da Lei 12.016/2009 e ao verbete da Sumula 405 do 

STF, segundo o qual 'denegado o mandado de seguranga pela 
sentenga, ou no julgamento do agravo, dela interposto, fica 
sem efeito a liminar concedida, retroagindo os efeitos da 

decisao contraria'" (fl. 06). "E diga-se que a questao de fundo 
debatida no mandado de seguranga, nulidade do julgamento 

aviado no interior da Camara de Vereadores pela participagao 
de parlamentares que em ato anterior teriam se declarado 
impedidos de participar da comissao processante, 
nao apresenta qualquer plausibilidade jundica. Como 
afirmado pelos proprios membros do Legislative Municipal 
a escusa a participar da comissao nao tivera relagao com 
questoes afetas a parcialidade para condugao do 
procedimento, mas especificamente em razao de que 
'achavam que nao teriam tempo para se dedicar, ja que 
tinham atividades paralelas. Eles nao foram parciais [...]'" (fl. 
08). "Nao se pode descurar que, se e verdade que a subtragao 

do mandate resulta dano irreparavel, nao menos o e de que o 
exercicio do mandate por aquele que ja teve seu mandate 
definitivamente interrompido causa dano de igual monta. Se,
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ode um lado, sabe que o mandate eletivo e conferido por 

expressa manifestagao democratica, tem-se, de outro, a nao 
menos inafastavel premissa de que sua cessagao e ato 
democratico exercido por intermedio dos representantes do 
proprio povo" (fl. 09/10). "Conforme ja mencionado, os fatos 
que acarretaram o afastamento do Prefeito denotam atuagao 

absolutamente contraria do mandatario a qualquer interesse 
institucional do ente publico. A decisao proferida no 
procedimento criminal com absoluta clareza efundada em 

elementos concretos de convicgao, menciona a existencia de 
graves fatos praticados por Secretaries Municipais e pelo 
proprio Prefeito com vistas ao desvio de verbas 
publicas. Consta expressa referencia a elementos de prova, 
especialmente depoimentos de testemunha informando o 
desvio de aproximadamente setecentos mil reais de recursos 
destinados pelo Ministerio da Integragao Nacional para 
combate a desastres, com apresentagao de notas fiscais falsas. 
Diz o Prefeito pessoalmente recebeu R$ 35.000,00. Faz 
mengao outras fraudes em processes licitatorios" (fl. 11). "Os 

fatos - evidenciados por elementos concretos de convicgao 
- demonstram, portanto, que a atuagao do prefeito afastado 
no juizo criminal e beneficiado pela medida liminar fez-se com 
absolute desprezo a resguardo dos interesses do ente 
publico. Do que narrado e simples infirmar que a probidade, a 
legalidade e a moralidade foram relegadas com o unico 

proposito de transformar a coisa publica em centre de 
atuagao para satisfagao de interesses privados. Durante os 
dois anos e meio de atuagao dos envolvidos a frente 
do executive municipal sucederam-se atos de ma-gestao, de 

desvio de recursos, de desprezo ao necessario processo 
licitatorio, da observancia da ordem cronologica de 
pagamento, da contratagao de empresas de aliados politicos, 
de pagamentos sem a comprovagao da efetiva prestagao dos 
servigos, da selegao fraudulenta de servidores publicos, etc. O 
esquema engendrado pelo Prefeito Samir Mattar 
consubstanciado no desvio da verba de setecentos mil reais 
(R$ 700.000,00) destinado a defesa civil municipal e o desvio 

de recursos publicos para construgao da creche municipal, 
cuja obra ate presente data se encontra paralisada a espera de 
pen'eia judicial, e revelador da absoluta incompatibilidade da 
atuagao com qualquer interesse do ente publico requerente"
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(fl. 26). 3. No ambito do institute da suspensao, tal como 
previsto na Lei n9 12.016, de 2009, o Presidente do Tribunal 
emite juizo politico acerca dos efeitos da decisao judicial, 
tendo presentes os eventuais danos aos valores protegidos 

pelo art. 15 (ordem, saude, economia e seguranfa publicas). 0 
reconhecimento de lesao grave a esses valores exige um 
juizo minimo acerca da decisao judicial, porque sem a 
potencialidade do dano que resultara da reforma do decisum 
nao e possivel impedir a atuagao jurisdicional. 0 dano so e 
potencial se tal juizo identificar a probabilidade da reforma do 

ato judicial, e disso aqui aparentemente se trata. Os Poderes 

da Republica sao independentes, e, de fato, o Legislative tern, 
dentre suas fungoes, a de julgar a conduta dos agentes 
politicos do Executive. Nessa linha, e da Camara Municipal de 
Barra Velha, SC, e nao do Judiciario a competencia para 

decidir acerca de eventuais malfeitos praticados pelo Prefeito 
Municipal, nesta condigao. Sempre, porem, que em processo 

administrative qualquer, e portanto tambem no processo de 
cassa$ao de mandate conferido pela vontade popular, houver 
alegacao de vicios no procedimento, quern da a ultima palavra 
e o Judiciario, porque suatutela e ineliminavel; trata-se de 
garantia constitucional. Aqui, no entanto, esta em causa uma 

questao processual, qual seja, se a decisao do relator que, no 
agravo de instrumento, antecipou a tutela subsiste apos a 
prolagao da sentenga. Trata-se de tema exclusivamente 
juridico, que deve ser resolvida no ambito do proprio agravo 
de instrumento. Indefiro, por isso, o pedido de 

suspensao. Intimem-se. Brasilia, 07 de agosto de 
2012. MINISTRO ARI PARGENDLER Presidente (Ministro ARI 
PARGENDLER, 09/08/2012)
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LU CLDO IMPEDIMENTO DO VEREADOR VALTER LAnANZIO E INEXISTENCIA DE
O

AFASTAMENTO CAUTELAR DO IMPETRANTE PELA CAMARA MUNICIPAL or x>
i 8
8 ¥ 
iiHouve o magistrado por sequer adentrar a esse exame formal, 

que era imprescindivel para aquilatar o desvio de finalidade do processo politico de 
cassagao, com inversao de valores, ja que a Camara Municipal nao teve coarctada 
suas atividades, mas sim a Prefeitura, que se viu, a conta-gotas, com 193 
requerimentos do Vereador abaixo para esclarecimentos em 2017 e, agora, em 2018, 
ja sao 110 requerimentos, sendo que o Edil ofertou apenas 2 projetos de lei no periodo.
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Ha uma inversao de valores: a Prefeitura tem sido obrigada a 
trabalhar em fungao dos atos de perseguigao, de revanchismo politico, em detrimento 
de suas fungoes primordiais, com grave dano a ordem publica municipal, novamente, 
aqui, trazendo a recordagao as palavras do Ministro Felix Fischer, a epoca Presidente 
do STJ no Acordao que acima se transcreveu em outro capitulo a Ementa: "vale dizer, 
a obstrugao excepcional do exercicio do mandate do prefeito exige, para que 
seja legitima, devida justificagao, sob pena de flagrante ofensa ao regime democratico 
o que, por si so, consubstancia grave dano a ordem publica":
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Como ja dito, o Vereador Valter Lattanzio deve ser 
considerado impedido de compor qualquer comissao visando a cassagao ou 
afastamento do Impetrante, ou mesmo de votar nesse procedimento, pois o 
Impetrante contra ele ja havia protocolado pedido de cassagao pelos motives expostos 
em denuncia recusada pela Impetrada, cujo ato ensejou a impetragao do 
MANDADO DE SEGURANQA n° 1018471-60.2018.8.26.0602 pelo Recorrente, 
aguardando a apreciagao de pedido de liminar ha mais de 30 dias na mesma Vara 
recorrida, certo que, como dito acima, no ultimo dia 29 de junho, diante da reconhecida 
“gravidade das acusagoes”, entendeu o Magistrado em remeter o processo ao 
representante do Ministerio Publico.
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Vejam, Doutos Julgadores, como que nao existe isengao nem 
de Valter Lattanzio, nem da Impetrada, porque a denuncia contra ele protocolada na 
Camara Municipal trazem fatos extremamente graves que fatalmente levariam a sua 
cassagao. Naquela denuncia o Recorrente citou, acostou e elencou provas. E o que a 
Impetrada fez? Nem sequer deixou tal denuncia ser lida para o Plenario decidir. Esse 
foi o motive que ensejou o Impetrante a ingressar com o citado Mandado de 
Seguranga, vide copia nas fls. 170 a 185.
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A Constituigao Federal garante que ninguem sera 
processado, nem sentenciado senao pela autoridade competente, consagrando 
dessa forma o “Principio do Juiz Natural”. O referido prindpio deve ser 
interpretado em sua plenitude, de forma a nao so proibir-se a criagao de 
Tribunals ou juizos de excegao, como tambem exigir-se respeito absoluto as 
regras objetivas de determinagao de competencia, para que nao seja afetada a 
independencia e a imparcialidade do orgao julgador.

at2 ZCorolario do Principio do devido processo legal, ao lado da 
ampla defesa e do contraditorio, trata-se da garantia das liberdades individuals, 
devendo todo e qualquer processo estar de acordo com todo o ordenamento juridico 
e nao apenas em consonancia com a lei.
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co' 8Portanto, o Impetrante tem a garantia constitucional da 

intervengao imediata do Poder Judiciario para impedir tal vereador de compor qualquer 
votagao contra ele.
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Repisa-se que a referida denuncia tem carater eminentemente 
politico, uma vez que alem de nao contar com lastro probatorio nem sequer indica as 
provas, contrariando o art. 5°, inciso I, do Decreto-Lei n° 201/67, padecendo, portanto 
de legalidade.
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Diante desses fatos, a Justiga nao pode se furtar de reconhecer
a impertinencia de se manter Valter Jose Garcia Lattanzio como possivel
inteqrante de uma Comissao que podera, alem de cassar o mandato do
Recorrente, afasta-lo do seu cargo de modo cautelar, apesar da inexistencia
dessa fiqura, e o impedimento desse Vereador.

Em relagao ao Impedimento do Vereador esta mais que 
comprovando nos autos, pois nao e possivel que urn vereador contra quern pesa 
representagao do Recorrente, conforme mandado de seguranga citado, dentre outros 
motives tambem delineados naquela agao judicial, possa exercer sem vontade de 
prejudicar o Agravante qualquer cargo na comissao. Da mesma forma seu voto, este 
podera ser decisive para afastar cautelarmente o Recorrente se nao for impedido pela 
justiga.
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Nesse sentido, o E. TJ/SP ja decidiu que o afastamento provisorio do 
Prefeito ofende o art. 5° do Decreto-Lei n° 201/67 e, bem assim, viola o direito liquido 
e certo do Administrador de se manter no cargo ate o encerramento da Comissao 
Processante, bem como e verossimil para fins de antecipagao da tutela. Confira-se:
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(TJ/SP -
56.2013.8.26.0196 
Paulo
Fi-anca; Orgao julgador: 4a Camara de Direito 
Publico; Data do julgamento: 12/05/2014)
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Municipal de Lorens Pretensao a suspensao da Q
a

DL 201/67decisao Poss ih>il idade nao Eerne
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273 do CPC)da tutela antecipada (art.
Recurso provido
(TJ/SP 
47.2011.8.26.0000 
Miluzzi; Comarca: 
Camara 
ju1yamen to:
24/08/2011)

Agravo de Instrument© n°
— Relator:

Lorena; Orgao julgador: 6a 
Publico; Data 

Data de registro:

0124779-
Reinaldo

Direito 
22/08/2011;

de do

8 oo8Em tempo, destaca-se que ao contrario do que ocorre no 
processo de impeachment do Presidente da Republica, em que o art. 23, §4° da Lei n° 
1.079/50 preve o afastamento imediato das fungoes apos o recebimento da acusagao, 
nao ha nenhuma norma a amparar o afastamento provisorio do chefe do Poder 
Executive Municipal no processo de cassagao.
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- 2Demais disso, ainda que o Regimento Interne da Camara 

Municipal ou a Lei Organica de Salto de Pirapora previssem que a possibilidade de 
afastamento temporario, nem mesmo assim tal medida seria legitima, pois somente o 
Decreto-Lei (ou, eventualmente, uma norma Estadual) poderia dispor sobre o rito de 
cassagao do Prefeito.
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Isto porque a regra prevista no caput do art. 5° do Decreto-Lei 
201/67 e contundente ao afirmar que “o processo de cassagao do mandato do Prefeito 
pela Camara, por infragoes definidas no artigo anterior, obedecera ao seguinte rito, se 
outro nao for estabelecido pela legislagao do Estado respectivo”. > oLU

E2
LU -5Nao por outra razao que no caso trazido acima (Apelagao n° 

0013217-56.2013.8.26.0196), embora houvesse previsao para o afastamento 
provisorio na Lei Organica daquele Municipio, o E. TJ/SP entendeu que tal regra seria 
ilegal e, bem assim, concluiu que “inexistindo disposigao diversa na legislagao 
estadual, cabe a observancia ao rito previsto no Decreto-Lei n° 201/1967, nao 
compreendido o afastamento temporario, tal como indevidamente criado pela Camara 
Municipal de Restinga com a aprovagao da Lei n° 1833, de 02 de abril de 2013, sendo 
de rigor o reconhecimento de sua ilegalidade”.
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-§ fTambem por isso a iterative jurisprudencia do E. TJ/SP e no 

sentido de que a lei municipal que estabelece a possibilidade do afastamento 
provisorio nos processes de cassagao e inconstitucional em face do art. 22, I da 
Constituigao da Republica e do art. 49 c/c 144 da Constituigao Estadual. Nesse 
sentido:
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"Agao Direta de Inconstitucionalidade. Lei Organica do 
Municipio de Cruzeiro. Emenda 24, de 31 de margo de 2014.
Afastamento do Prefeito do cargo que esteia sendo
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“ h-'processado por infracao politico- administrativa.

intoCompetencia da Uniao para legislar sobre direito processual.
O Municipio nao possui competencia legislativa para dispor
sobre afastamento de Prefeito do cargo em razao de 

existente processo ou procedimento em andamento por 
infragao politico-administrativa, infragao penal comum e agao 
de improbidade administrativa. Agao julgada procedente. 
(TJ/SP ADI n92061601-85.2014.8.26.0000. Relator: Jose 
Damiao Pinheiro Machado Cogan; Comarca: Sao Paulo; Orgao 
julgador: Orgao Especial; Data do julgamento: 12/11/2014; 
Data de registro: 14/11/2014)
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8 8'Mnciso II, do art. 83, da Lei Organica do Municipio de Barra
s q-vi °do Turvo. Suspensao do Prefeito, com afastamento das suas
=> ®

funcoes, apos a instauracao do processo pela Camara ® £ 
^ ■£Municipal para apuracao de infracoes politico-

administrativas. Afronta a Constituicao Federal (art. 22,1), ao -i d
£ ^ 
CD 2

Decreto-Lei n° 201/67 (art. 5°, III) e a Constituicao Estadual < Ix E
(art. 49 e 144). Acao procedente." (TJ/SP - ADI N° 0027335- 
14.2011.8.26.0000 - Relator: Luiz Pantaleao; Comarca: Sao 

Paulo; Orgao julgador: Orgao Especial; Data do julgamento: 
16/11/2011; Data de registro: 07/12/2011)
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INCONSTITUCIONALIDADE - DISPOSITIVO DA LEI ORGANICA 
MUNICIPAL - REVOGACAO NO CURSO DA LIDE - PERDA DO 
OBJETO - EXISTENCIA - A agao deve ser extinta sem resolugao 

de merit© porque a supervenient© Emenda a Lei Organica n. 
009, de 05 de agosto de 2011, revogou o art. 75 e seus incisos 
da Lei Organica Municipal, ora atacados, ocasionando a perda 
do objeto - Jurisprudencia do STF e deste Colendo Orgao 
Especial - Julga-se o processo extinto sem resolugao de 
merito." (ADI n^ 0149642-67.2011.8.26.0000- Relator(a): 
Xavier de Aquino; Comarca: Sao Paulo; Orgao julgador: Orgao 
Especial; Data do julgamento: 23/11/2011; Data de registro: 
06/12/2011)
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DA ANTECIPACAO DA TUTELA OU EFEITO ATIVO CO
CO

CM

2<u
E0 art. 300 do Novo CPC determina que a tutela de urgencia 

sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e 
o perigo de dano. Paralelo a isso, o art. 311, IV do mesmo codigo dispoe que a tutela 
da evidencia sera concedida quando a petigao inicial for instrulda com prova suficiente 
dos fatos constitutivos do direito do autor, o que de fato ocorreu quando do 
peticionamento por meio da Agao de Mandado de Seguranga em primeira instancia, 
mas indeferida a liminar, lamentavelmente, pelo Douto Magistrado a quo.
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Com o devido respeito a eventual entendimento em 
contrario, neste caso a tutela provisoria, conforme pedidos da inicial do mandado de 
seguranga de primeira instancia, justifica-se tanto numa quanto noutra regra.

Da leitura da pega de cassagao (denuncia de fls. 14 a 25) ja 
se anteve violagao a direito liquido e certo do Impetrante de permanecer no cargo, pois 
agora ou depois podera ser entendido como correto seu afastamento pela Camara 
Municipal. Deste modo, tem-se que o conteudo do futuro ato legislative (de 
afastamento ou participagao de Valter Lattanzio, vereador impedido) ja e, por si so, a 
prova dos fatos constitutivos do direito do autor, a autorizar a concessao da tutela de 
evidencias de que trata o art. 311, IV do Codigo de Processo Civil.
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cu 2De todo modo, ainda que este MM. Juizo entenda nao haver 

a prova inequivoca dos fatos constitutivos do direito do Impetrante, as afirmagoes 
parecem evidenciar, ao menos, a probabilidade do direito pleiteado. Destarte, como 
nao ha duvida de que o afastamento do Prefeito de seu cargo ira Ihe trazer urn dano 
irreparavel, alem de danosas consequencias ao Municipio com a mudanga de governo, 
tais como exoneragao de funcionarios, interrupgao de politicas governamentais, etc., 
tem-se por preenchidos os requisites para a concessao da tutela de urgencia de que 
trata o art. 300 do Novo CPC.

113oa: D<
O .CD 
C/) o 
< C 
:> 2 
o ^
o c 
LU O

LU -5

£.-2 
< O) 
O ^ 
co ro 
O w 
_l CD 
LU CL
o t 
cc -o
i 8
5Z

Logo, o presente Agravo reune todas as condigoes para a 
CONCESSAO DO EFEITO ATIVO, no sentido de se determiner a paralizagao de todo 
andamento no procedimento de apuragao de pratica de infragao politico-administrativa 
por parte da comissao processante, ate o julgamento do merito deste Recurso. Q-.w
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DOS PEDIDOS

Com base em todo o alegado, requer-se de Vossa Excelencia
digne-se de:

fi1 ■ CONCEDER 0 EFEITO ATIVO NESTE RECURSO DE
IfAGRAVO DE INSTRUMENTO PARA para determinar a imediata
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suspensao de qualquer “Ato da Presidencia da Camara co

Municipal” que determina ou determine a votagao e/ou acatamento 
da denuncia e seus efeitos, abstendo-se da pratica de qualquer 
outro ato, tudo nos conformes do inciso III, do artigo 7° da Lei 
12.016/2009 ate final decisao deste Recurso.
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2 - RECONHECA o impedimento do Vereador VALTER JOSE 
LATTANZIO PROIBINDO sua participagao de qualquer votagao ou 
composigao de comissao processante referente a denuncia aqui 
atacada, por motives de suspeigao e impedimento, CO Q)

Is
O) o 
o O
is3 - COFIRMAR, no merito, a liminar (efeito ativo) ora concedido, 

dando provimento ao presente Recurso para reformar a Decisao de 
primeira instancia e suspender o andamento do processo politico de 
cassagao, ate que haja a decisao definitiva do mandado de 
seguranga em que se examina a presenga da justa causa.
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1 £Sao Paulo, 3 de julho de 2018.

MARCELO SOARES DE AZEVEDO MASCARENHAS 
OAB/SP 119.622
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TRIBUNAL DE JUSTI^A DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA DE SOROCABA 
FORO DE SOROCABA 
VARA DA FAZENDA PUBLICA
Rua 28 de Outubro, 691, Salas 204 - 206 - 208, Alto da Boa Vista - CEP 
18087-080, Fone: (15) 32285148, Sorocaba-SP - E-mail: 
sorocabafaz@tjsp.jus.br
Horario dc Atendimcnto ao Publico: das 12h30min as 19h00min
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DECISAO

I?Processo Digital n°: 1023798-83.2018.8.26.0602
Classe - Assunto 

Impetrante:
Impetrado:

<D

^ CD
Mandado de Seguran^a - Afastamento do Cargo
Dirlei Salas Ortega
Valquiria Di Tata Campos Oliveira

2 coi ^
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CD COCONCLUSAO

«Aos 25 de junho de 2018, fago estes autos conclusos ao (a) MM. Juiz 
(a) de Direito Exmo. (a) Sr. (a) Doutor (a) Alexandre Dartanhan de Mello 
Guerra. Eu,

©

11I § 1 1(Thiago Gomes Gencstra), escrcvente, subscrevi.
s °o. O

I
£
£

•8
§1Vistos. o

E

1|Cuida-se de mandado de seguran9a interposto 
por DIRLEI SALAS ORTEGA, atual prefeito de Aragoiaba da Serra/SP, 
contra lesao ou amea^a a direito que supostamente sera levado a efeito pela 
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE ARAgOIABA DA 
SERRA, ambos devidamente qualificados nos autos.
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Informa o impetrante que na data de 21 de 

junho de 2018, fora protocolada uma "denuncia" com pedido de seu 
afastamento no cargo.
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Afirma que as alega^des constantcs na 
"denuncia" por fonja das quais se prclende o afastamento cautelar sao 
seguintes: i) deixar de responder requerimentos enviados pela Camara 
Municipal; ii) descumprimento de ordem judicial; iii) praticar ou deixar de 
praticar ato dc sua competencia, conforme expressa disposi^ao de lei; iv) 
desatendimento de convoca^oes de CPI; v) insuficiencia de informagoes 
adequadas disponibilizadas no sitio eletronico do Portal da Transparencia 
municipal e vi) instalagao do caos administrative.
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O impetrante nega a ocorrencia doa fatos 
afirmados e pleiteia a imediata suspensao de todo ato da Prcsidencia da 
Camara Municipal que determine a vota^ao e o acolhimento da denuncia e 
seus efeitos, especialmente na sessao a ocorrer no dia 25 de junho de 2018 na 
Camara Municipal de Aragoiaba da Serra.
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COPrctcnde, ainda, o reconhecimento de 

proibigao de participa^ao/condusao o vereador Valter Jose Lattanzio, por 
suposta ausencia de isen^ao de animo.
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O inciso III do art. 7° da Lei do Mandado de 
Seguran^a estabelece quais sao os requisites para o deferimento da ordem 
liminar, que devem ser aplicados ao caso em tela (e nao os estabelecidos no 
Codigo de Processo Civil) por forsa do principio da especialidade.
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Diz a lei em referencia que, ao despachar a 
inicial, o juiz ordenara (...) ITT. Que se suspenda o ato que deu motive ao 
pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder 
resultar a ineficacia da medida. caso esteja finalmente deferida. sendo
facultado exigir do impetrante cau^ao, fian9a ou deposito, com o objetivo de 
assegurar o ressarcimento a pessoa jurfdica" (destaquei).
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Tratam-se de requisitos cumulativamcnte 
exigidos pelo legislador e nao se afigura presente, em tese, o segundo deles.
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Case seja concedida a seguran9a ao final, nao 
e possfvel afirmar que o direito teria perecido diante da nao concessao da 
ordem liminar em tela.

13
to

-D
CO
a

-§ 8CO-Se concedida a seguran9a e se reconhecida for 
a ilicitude de delibera9ao adversa aos direitos do impetrante, podera haver, 
em tese, a ordem de restabclccimento das atividadcs proprias do cargo 
cletivo apos a decisao judicial, se assim postulado for em via propria.
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COO fato e que nao se pode de imediato 

reconhecer o risco de dano concreto de perecimento do direito invocado ou a 
irreversibilidade do bem da vida em tela.
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A sessao cm tela esta a ocorrcr c o seu 
desfccho, evidentemente, e desconhccido no momento presente.

0)No caso posto a desate, e precise ao Poder 
Judiciario guardar especial aten^ao ao Principle Republicano, que determina 
o respeito ao Principle da separagao dos Poderes do Estado.
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{•a coDiante do exposto, PROCESSE-SE SEM A
CD COISORDEM LIMINAR.
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Cumpra-se o art. 7° da Lei n° 12.016/2009. 11
T3

IIOficie-se a Autoridade, solicitando-se
3. CDinforma^oes no prazo de dez dias.

£
.5Se instnndas com documentos, ao impetrante.

SI
0)Apes, ao representante do Ministerio Publico e E

conclusos para senten^a.
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Sorocaba, 25 de junho dc 2018. ■Ci
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DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA 
LEI 11.419/2006, CONFORME IMPRESSAO A MARGEM

DIREITA
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OFICIO DE NOTIFICA^AO E REQUISigAO DE INFORMA^OES EM MANDADO DE 
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I?Processo Digital n°: 

Classe - Assunto: 
Impetrante: 
Impctrado:
Oficial de Justi^a: 
Mandado n°:

1023798-83.2018.8.26.0602
Mandado dc Scguran^a - Afastamcnto do Cargo
Dirlei Salas Ortega
Valquiria Di Tata Campos Oliveira
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§ SCD
(FAVOR MENCIONAR ESTAS REFERENCIAS NA RESPOSTA)

cn
©
«N

O(A) MM. Juiz(a) dc Dircito do(a) Vara da Fazenda Publica do Foro dc 
Sorocaba, Dr(a). Alexandre Dartanhan de Mello Guerra, pelo presente, expedido nos autos do 
processo em epfgrafe, impetrado contra ato de Vossa Scnhoria, para fins do disposto no artigo 7°, 
inciso I, da Lei 12.016/2009, remete-lhe senha de acesso aos autos digitais (Inkdnq) e requisita 
informagdes sobre alegado no prazo de 10 (dez) dias.

Outrossim, informa-lhe que foi proferida a seguinte decisao: “Vistos. Cuida-se de 
mandado de scguran^a interposto por DIRLEI SALAS ORTEGA, atual prefeito de Ara^oiaba da 
Serra/SP, contra lesao ou amea5a a direito que supostamente sera levado a cfeito pela 
PRESIDENTS DA CAMARA MUNICIPAL DE ARAgOIABA DA SERRA, ambos 
devidamente qualificados nos autos. Informa o impetrante que na data de 21 dc junho de 2018, 
fora protocolada uma "dcnuncia" com pcdido de seu afastamcnto no cargo. Afirma que as 
alega^oes constantes na "denuncia" por for^a das quais se pretende o afastamcnto cautelar sao 
seguintes: i) deixar de responder requerimentos enviados pela Camara Municipal; ii) 
descumprimento de ordem judicial; iii) praticar ou deixar de praticar ato de sua competencia, 
conforme expressa disposi^ao de lei; iv) desatcndimento de convoca9oes de CPI; v) insuficiencia 
de informa^oes adequadas disponibilizadas no sftio eletronico do Portal da Transparencia 
municipal e vi) instala9ao do caos administrativo. O impetrante nega a ocorrencia doa fatos 
afirmados e pleiteia a imediata suspensao de todo ato da Presidencia da Camara Municipal que 
determine a vota9ao e o acolhimento da denuncia e scus efeitos, especialmente na sessao a 
ocorrer no dia 25 dc junho de 2018 na Camara Municipal de Ara9oiaba da Serra. Pretende, ainda, 
o reconhecimento de proibi9ao de participa9ao/condu9ao o vereador Valter Jose Lattanzio, por 
suposta ausencia de isen9ao de animo. O inciso III do art. 7° da Lei do Mandado dc Scguran9a 
estabelece quais sao os requisitos para o deferimento da ordem liminar, que devem ser aplicados 
ao caso em tela (e nao os estabelecidos no Codigo de Processo Civil) por for9a do princfpio da 
especialidadc. Diz a lei cm referenda que, ao despachar a inicial, o juiz ordenara (...) III. Que se 
suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato 
impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso esteja finalmente deferida, sendo facultado 
exigir do impetrante cau9ao, fian9a ou deposito, com o objetivo de assegurar o rcssarcimcnto a 
pessoa jundica" (destaquei). Tratam-se de requisitos cumulativamente exigidos pelo legislador e 
nao se afigura presentc, em tese, o segundo deles. Caso seja concedida a seguran9a ao final, nao e 
possfvel afirmar que o direito teria perecido diante da nao conccssao da ordem liminar em tela. Se 
concedida a seguran9a e se reconhecida for a ilicitude de delibera9ao adversa aos direitos do 
impetrante, podera haver, em tese, a ordem de restabelecimento das atividades proprias do cargo 
cletivo apos a decisao judicial, se assim postulado for em via propria. O fato e que nao se pode de 
imediato reconhecer o risco de dano concrete de perecimento do direito invocado ou a 
irreversibilidade do bem da vida em tela. A sessao em tela esta a oconer e o seu desfecho.
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evidentemente, e desconhecido no momcnto prescnte. No caso posto a desate, e precise ao Poder 
Judiciario guardar especial aten9ao ao Princfpio Rcpublicano, que determina o respeito ao 
Princfpio da separa^ao dos Poderes do Estado. Diante do exposto, PROCESSE-SE SEM A 
ORDEM L1MINAR. Cumpra-sc o arl. 7° da Lei n° 12.016/2009. Oficie-se a Autoridade, 
solicitando-se informayocs no prazo de dez dias. Se inslruidas com documentos, ao impetrante. 
Apos, ao representante do Ministerio Publico e conclusos para sentenga. Int.”.

in g
•ro CO 
co o 
O -E*I?

0)

^ O *D CDAtenciosamente. K °
try

Sorocaba, 26 de junho de 2018. co
o

CD O

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006, 
CONFORME IMPRESS AO A MARGEM DIRE1TA 11

§

Ao(A)
VALQU1RIA DI TATA CAMPOS OLIVEIRA Presidente da Camara Municipal de 
Ara^oiaba da Serra - SP. Com enderego a Rua Professor Toledo, 668, Centro, CEP 18190-000, 
Aracoiaba da Serra - SP

Guia n° 12.078 - Vr. R$ 77,10 - Fls. 407/408.

Advogado: Dr(a). Marcelo Soares de A Mascarenhas,

Art. 105, III, das NSCGJ: "E vedado ao oficial de justi^a o recebimento de qualquer numerdrio diretamente da pane. A 
identificagao do oficial de justiga, no desempenho de .mas fungdes, sera feita mediante apresentagao de carteira funcional, 
obrigatdria em todas as diligencias".
Advertencia: Opor-se a execugdo de ato legal, mediante violencia on ameaga a funciondrio compelenle para executd-lo ou a 
quern Ihe esteja prestando auxilio: Pena ~ detengdo, de 2 (dois) meses a 2 (dois) anos, Desacatar funciondrio publico no 
exercicio da fungao ou em razdo dela: Pena ~ detengdo, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos, ou multa. "Texto ext rat do do Cddigo 
Penal, urligos 329 "caput" e 331._____________________________________________________________________________________
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Dirlei Salas Ortega
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Processo Digital n°: 
Classe - Assunto: 
Impetrante: 
Impetrado:
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(FAVOR MENCIONAR ESTAS REFERENCIAS NA RESPOSTA) CO

Tramitagao prioritaria 8
§ S

ISSorocaba, 26 de junho de 2018.
§
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CD

Prezado(a) Senhor(a),
■a

Pelo presente, encaminho a Vossa Senhoria, para fins do disposto no arligo 7°, 

inciso II, da Lei 12.016/2009, senha de acesso aos autos digitais (Inkdnq).
i
£
.£

9i
<DPara processus fisicos, a resposta devera ser enviada cm papel. No caso de 

processus digitais, a resposta e eventuais documentos deverao ser encaminhados ao correio 

eletronico institucional do Offcio de Just^a (sorocabafaz@tjsp.jus.br), em arquivo no formato 

PDF e sem rcstri^ocs de impressao ou salvamenlo, devendo constar no campo "assunto" o numero 

do processo.
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Juiz(a) de Direito: Dr(a). Alexandre Dartanhan de Mcllo Guerra Q.
'C:
XI
w
•2.

1- wDOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006, 
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA CD^ co

-CAo(A)
Procurador(a) Juridico da Camara Municipal de Ara^oiaba da Serra 
Rua Professor Toledo, 668 — Centro 
Ara^oiaba da Serra - SP CEP 18190-000
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CERTIDAO DE REMESSA DE RELAQAO

3 8
TO CO 

CO o

§ ^l-S
CO 0J

Certifico que o ato abaixo consta da relagao n9 0410/2018, encaminhada para publicagao.

OAdvogado
Marcelo Soares de A Mascarenhas (OAB 119622/SP)

Forma
D.J.E E§

QJ CD

12 
o 00Teor do ato: "Vistos. Cuida-se de mandado de seguranga interposto por DIRLEI SALAS ORTEGA, atual 

prefeito de Aragoiaba da Serra/SP, contra lesao ou ameaga a direito que supostamente sera levado a efeito 
pela PRESIDENTS DA CAMARA MUNICIPAL DE ARAQOIABA DA SERRA, ambos devidamente qualificados 
nos autos. Informa o impetrante que na data de 21 de junho de 2018, fora protocolada uma "denuncia" com 
pedido de seu afastamento no cargo. Afirma que as alegagoes constantes na "denuncia” por forga das quais 
se pretende o afastamento cautelar sao seguintes: i) deixar de responder requerimentos enviados pela 
Camara Municipal; ii) descumprimento de ordem judicial; iii) praticar ou deixar de praticar ato de sua 
competencia, conforme expressa disposigao de lei; iv) desatendimento de convocagoes de CPI; v) 
insuficiencia de informagoes adequadas disponibilizadas no sftio eletronico do Portal da Transparencia 
municipal e vi) instalagao do caos administrative. O impetrante nega a ocorrencia doa fatos afirmados e 
pleiteia a imediata suspensao de todo ato da Presidencia da Camara Municipal que determine a votagao e o 
acolhimento da denuncia e seus efeitos, especialmente na sessao a ocorrer no dia 25 de junho de 2018 na 
Camara Municipal de Aragoiaba da Serra. Pretende, ainda, o reconhecimento de proibigao de 
participagao/condugao o vereador Valter Jose Lattanzio, por suposta ausencia de isengao de animo. O inciso 
III do art. 79 da Lei do Mandado de Seguranga estabelece quais sao os requisites para o deferimento da ordem 
liminar, que devem ser aplicados ao caso em tela (e nao os estabelecidos no Codigo de Processo Civil) por 
forga do principio da especialidade. Diz a lei em referencia que, ao despachar a inicial, o juiz ordenara (...) III. 
Que se suspenda o ato que deu motive ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado 
puder resultar a ineficacia da medida, caso esteja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante 
caugao, fianga ou deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica" (destaquei). 
Tratam-se de requisites cumulativamente exigidos pelo legislador e nao se afigura presente, em tese, o 
segundo deles. Caso seja concedida a seguranga ao final, nao e possivel afirmar que o direito teria perecido 
diante da nao concessao da ordem liminar em tela. Se concedida a seguranga e se reconhecida for a ilicitude 
de deliberagao adversa aos direitos do impetrante, podera haver, em tese, a ordem de restabelecimento das 
atividades proprias do cargo eletivo apos a decisao judicial, se assim postulado for em via propria. O fato e 
que nao se pode de imediato reconhecer o risco de dano concrete de perecimento do direito invocado ou a 
irreversibilidade do bem da vida em tela. A sessao em tela esta a ocorrer e o seu desfecho, evidentemente, e 
desconhecido no momento presente. No caso posto a desate, e precise ao Poder Judiciario guardar especial 
atengao ao Principio Republicano, que determina o respeito ao Principio da separagao dos Poderes do 
Estado. Diante do exposto, PROCESSE-SE SEM A ORDEM LIMINAR. Cumpra-se o art. 7Q da Lei n9 
12.016/2009. Oficie-se a Autoridade, solicitando-se informagoes no prazo de dez dias. Se instruidas com 
documentos, ao impetrante. Apos, ao representante do Ministerio Publico e conclusos para sentenga. Int."
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CERTIDAO DE PUBLICAQAO DE RELAQAO
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co oCertifico e dou fe que o ato abaixo, constante da relagao ns 0410/2018, foi disponibilizado na p&gina 

3082/3096 do Diario da Justiga Eletronico em 02/07/2018. Considera-se data da publicagao, o primeiro dia util 
subsequente a data acima mencionada.
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Advogado
Marcelo Soares de A Mascarenhas (OAB 119622/SP)

to
CO ^Teor do ato: "Vistos. Cuida-se de mandado de seguranga interposto por DIRLEI SALAS ORTEGA, atual 

prefeito de Aragoiaba da Serra/SP, contra lesao ou ameaga a direito que supostamente sera levado a efeito 
pela PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE ARAQOIABA DA SERRA, ambos devidamente qualificados 
nos autos. Informa o impetrante que na data de 21 de junho de 2018, fora protocolada uma "denuncia" com 
pedido de seu afastamento no cargo. Afirma que as alegagoes constantes na "denuncia" por forga das quais 
se pretende o afastamento cautelar sao seguintes: i) deixar de responder requerimentos enviados pela 
Camara Municipal; ii) descumprimento de ordem judicial; iii) praticar ou deixar de praticar ato de sua 
competencia, conforme expressa disposigao de lei; iv) desatendimento de convocagoes de CPI; v) 
insuficiencia de informagoes adequadas disponibilizacas no sitio eletronico do Portal da Transparencia 
municipal e vi) instalagao do caos administrative. O impetrante nega a ocorrencia doa fatos afirmados e 
pleiteia a imediata suspensao de todo ato da Presidencia da Camara Municipal que determine a votagao e o 
acolhimento da denuncia e seus efeitos, especialmente na sessao a ocorrer no dia 25 de junho de 2018 na 
Camara Municipal de Aragoiaba da Serra. Pretende, ainda, o reconhecimento de proibigao de 
participagao/condugao o vereador Valter Jose Lattanzio, por suposta ausencia de isengao de animo. O inciso 
III do art. 7Q da Lei do Mandado de Seguranga estabelece quais sao os requisites para o deferimento da ordem 
liminar, que devem ser aplicados ao caso em tela (e nao os estabelecidos no Codigo de Processo Civil) por 
forga do principio da especialidade. Diz a lei em referencia que, ao despachar a inicial, o juiz ordenara (...) III. 
Que se suspenda o ato que deu motive ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato impugnado 
puder resultar a ineficacia da medida, caso esteja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante 
caugao, fianga ou deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (destaquei). 
Tratam-se de requisitos cumulativamente exigidos pelo legislador e nao se afigura presente, em tese, o 
segundo deles. Caso seja concedida a seguranga ao final, nao e possivel afirmar que o direito teria perecido 
diante da nao concessao da ordem liminar em tela. Se concedida a seguranga e se reconhecida for a ilicitude 
de deliberagao adversa aos direitos do impetrante, podera haver, em tese, a ordem de restabelecimento das 
atividades proprias do cargo eletivo apos a decisao judicial, se assim postulado for em via propria. O fato e 
que nao se pode de imediato reconhecer o risco de dano concrete de perecimento do direito invocado ou a 
irreversibilidade do bem da vida em tela. A sessao em tela esta a ocorrer e o seu desfecho, evidentemente, e 
desconhecido no momento presente. No caso posto a desate, e precise ao Poder Judiciario guardar especial 
atengao ao Principio Republicano, que determina o respeito ao Principio da separagao dos Poderes do 
Estado. Diante do exposto, PROCESSE-SE SEM A ORDEM LIMINAR. Cumpra-se o art. 79 da Lei n9 
12.016/2009. Oficie-se a Autoridade, solicitando-se informagoes no prazo de dez dias. Se instruidas com 
documentos, ao impetrante. Apos, ao representante do Ministerio Publico e conclusos para sentenga. Int."
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Sorocaba, 2 de julho de 2018. m
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Processo n°: 
Classe - Assunto: 
Agravante: 
Agravado: 
Relator(a):
Orgao Julgador:

2135731 -07.2018.8.26.0000 
Agravo de Instrumento - Afastamento do Cargo 
Prcfeito do Municipio de Ara^oiaba da Scrra 
Presidente da camara Municipal de Aracoiaba da Serra 
Rubens Rihl
1“ Camara de Direito Publico
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Agravo dc Instrumento n° 2135731-07.2018.8.26.0000 . 

Entrado em: 03/07/2018

Tipo da Distribui<;ao: Livre

Impedimento: Magistrados impedidos Nao informado 

Observa<;ao: Motivo do Estudo da Prevengao Nao informado
O presente processo foi distribuido nesta data, por proccssamcnto eletronico, conforme 
descrito abaixo:
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RELATOR: Des. Rubens Rihl
ORGAO JULGADOR: V CAMARA DE DIREITO PUBLICO

Sao Paulo, 05/07/2018 12:26:42.

Priscilla Antuncs de August© 
Supervisor(a) do Servigo

CONCLUSAO
Fago estes autos conclusos ao Des. Rubens Rihl.

Sao Paulo, 5 de julho de 2018.
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Agravo de Instrumento
Processo n° 2135731-07.2018.8.26.0000
Relator(a): Rubens Rihl

Orgao Julgador: la Camara de Direito Publico
PREFEITO MUNICIPAL DE ARAgOIABA DA SERRA 
PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE ARAGOIABA 
DA SERRA 
SOROCABA
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Agravante:
Agravado:

Comarca:
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Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo PREFEITO 

MUNICIPAL DE ARAGOIABA DA SERRA visando a reforma da r. decisao 

proferida as fls. 439/446 que, nos autos da agao de mandado de 

seguranga impetrada em face da PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL 

LOCAL, indeferiu tutela antecipada para impedir qualquer "ato da 

Presidencia" que determine a votagao ou acatamento de denuncia 

contra o impetrante.
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4|0 agravante, apos transcorrer sobre as razoes pela qual impetrou 

mandado de seguranga (fls. 1/9), argumenta, em resumo, que o 

magistrado de primeiro grau nao observou a falta de justa causa ao 

processo politico de cassagao de mandate, buscando responsabilizar o 

Prefeito por supostas irregularidades administrativas praticadas por 

agentes politicos ou servidores.
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.55Salienta que o processo politico de cassagao de um Prefeito exige a 

presenga da justa causa e, diante de seu carater excepcional, essa justa
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<g
ocausa deve estar fundamentada em atos que encampem uma gravidade 

manifesta, com dolo generico da autoridade, por atos de sua exclusiva 

competencia, o que nao e o caso.

LU
LU
CO
o

TD
'8
O)
o
o

CO
CMRessalta, ademais, que nao foi analisado o pedido formulado em 

primeiro grau de impediment© de participagao do Vereador Valter 

Lattanzio em qualquer votagao referente a denuncia efetuada contra o 

ora agravante. Esclarece que o Edil deve ser considerado impedido de 

compor qualquer comissao visando a cassagao ou afastamento do 

impetrante, pois o recorrente protocolou contra ele pedido de cassagao 

que, inclusive, e objeto do mandado de seguranga n°. 

1018471-60.2018.8.26.0602.
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-i— EEm tempo, elucida que nao existe nenhuma norma a amparar o 

afastamento provisorio do Chefe do Poder Executive Municipal no 

process© de cassagao. Alem disso, aponta que a jurisprudencia deste E. 

TJ/SP e no sentido de que eventual lei municipal que estabelece a 

possibilidade do afastamento provisorio nos processos de cassagao e 

inconstitucional em face do art. 22, I da Constituigao da Republica e do 

art. 49 c/c 144 da Constituigao Estadual.
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Requer, assim, a concessao de efeito ativo determinando a paralizagao 

de todo andamento no procedimento de apuragao de pratica de infragao 

politico-administrativa por parte da comissao processante e, no merito, 

a confirmagao da liminar. Pugna, ainda, pelo reconhecimento do 

impedimento do Vereador Valter Jose Lattanzio de participar de 

qualquer votagao ou composigao de comissao processante referente a 

denuncia atacada na agao originaria (fls. 1/29).
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<
oAgravo tempestivo, sendo dispensadas as pegas referidas nos incisos I e 

II do caput do art. 1017, tratando-se de autos eletronicos.
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oPasso a apreciagao do efeito pleiteado pelo recorrente. o
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Numa analise perfunctoria, entendo que nao e caso de deferimento do 

efeito ativo, eis que, em sede de cognigao rasa, nao se vislumbra 

ilegalidade ou teratologia no teor da r. decisao objurgada, que justifique 

sua alteragao de piano.
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A cassagao de mandate eletivo constitui ato politico, "interna corporis", 

reservada exclusivamente a Camara de Vereadores. Cabe ao Poder 

Judiciario apenas o controle de legalidade do procedimento de cassagao, 

pois a analise de seus aspectos politicos implicaria em violagao ao 

principio constitucional da Separagao dos Poderes e da propria 

competencia legislativa para julgar a infragao politico-administrativa.
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Por outro lado, com relagao ao alegado impedimento ou suspeigao do 

Edil Valter para participagao da votagao ou composigao de eventual 

Comissao processante, referente a denuncia atacada no mandamus, 

nao se verifica no Decreto Lei 201/67 qualquer obice de participagao do 

citado parlamentar. A legislagao em comento se limita a impedir de 

votar e de integrar a Comissao processante, no caso de ser o 

denunciante, o Vereador, o que nao e o caso.
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indefiro o efeito ativo.
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<
odecisao, servindo este documento como oficio, a ser enviado pela via 

eletronica ao Juizo a quo.
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oSem prejufzo, intime-se o agravado para que apresente suas respostas, 

inclusive manifestando-se sobre o resultado da sessao designada 

ocorrida no dia 25/06/2018.
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S.I 4.1.1 - Serv. de Proces. da V Camara de Dir. Publico
Endere^o - Av. Brigadeiro Luiz Antonio, 849, sala 104 - Bela Vista - 

CEP: 01317-905 - Sao Paulo/SP
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Classe ~ Assunlo: 
Agravantc: 
Agravado: 
Relator(a):
Orgao Julgador:

2135731-07.2018.8.26.0000 
Agravo de Instrumento - Afastamento do Cargo 
Prefeito do Municipio de Ara<;oiaba da Serra 
Presidente da camara Municipal de Aracoiaba da Serra 
Rubens Rihl
la Camara de Direito Publico
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Enderego - Av. Brigadeiro Luiz Antonio, 849, sala 104 - Bela 
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Agravo de Instrumento - Afastamento do Cargo 
Prefeito do Municipio de Ara^oiaba da Serra 
Presidente da camara Municipal de Aracoiaba da Serra 
Rubens Rihl
la Camara de Dircito Publico
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2135731-07.2018.8.26.0000 
Agravo tie Instrumento - Afastamento do Cargo 
Prefeito do Municipio dc Ara^oiaba da Serra 
Prcsidente da camara Municipal dc Aracoiaba da Serra 
Rubens Rihl
la Camara de Dircito Publico

Process© n°: 
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co
o

f"._ o
p.5
CNJ LO 

CO

° $1!CERTIDAO DE PUBLICACAO
^ °
E | 
Q) Ef !

Certifico que o r. Despacho foi disponibilizado no DJE de hoje. Considera- 

se data da publica^o o 1° dia util subsequente.

Sao Paulo, 11 de julho de 2018

(0 o 
to -q
o |

TO C

o5 o 
O) o 
- Q

CO

i= 1
LU 0) 
=> O 
O c 
cn o

MARCIO FRANCISQUETTI - Matricula M362828 
Escrevenle-Chefc

o ^
O
CZ

si
Q)

E d!
s £

ft
I s.
II 
i!
tl
t-l
-cu

.52

o o 
c o

I ^



fls. 454

TRIBUNAL DE JUSTIQA DO ESTADO DE SAO PAULOJKIBI VNL DK JLSUCA

SJ 4.1.1 - Serv. de Proccs. da 1“ Camara de Dir. Publico 
Endcrcfo - Av. Brigadciro Luiz Antonio, 849, sala 104 - Bela Vista - CEP: 01317- 

905 - Sio PauIo/SP

CD

nr. miiKEiKo nr. ivi
CM
h-
U_
CO
O
CD

Sao Paulo, 12 de julho de 2018. TJ
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Carta Intimatoria n.° 480/2018 - cm
Agravo de Instrumento n° 2135731-07.2018.8.26.0000 - (processo digital) 
Apao: Mandado de Seguranga 
Assunto: Afastamento do Cargo
Numero de Origem: 1023798-83.2018.8.26.0602- 10360/2018 
Agravante: Prefeito do Municipio de Ara^oiaba da Serra 
Agravado: Presidente da camara Municipal de Aracoiaba da Serra
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llmo(a)(s) Senhor(a)(s):

Nos termos do artigo 1019, inciso II do Codigo de Processo Civil, e tendo 

em vista o r. Dcspacho do(a) Exmo(a). Scnhor(a) Dcsembargador(a) Rubens Rihl, fica(m) 

Vossa(s) Senhoria(s) intimado(s) a apresentar(em) resposta, no prazo de 30 (trinta) dias, e, 

querendojuntar pcQas, se entendcr(em) conveniente.

Cientifico-o(a)(s), outrossim, de que os referidos autos processam-se 

eletronicamente, cuja integra encontra-se disponivel no enderepo http://esaj.tjsp.jus.br e 

que a senha para acesso aos autos e fz2I3z.
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|iCARLOS THYAGO CONSTANTINO DOS SANTOS 

Supervisor(a) do Service de Proccssamento 
da SJ 4.1.1 - Serv. de Proces. da la Camara de Dir. Publico w
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Ilmo.(a)(s). Scnhor(a(s)
Presidente da camara Municipal de Aracoiaba da Serra 
Rua Professor Toledo, n° 668, Centro,
CEP - 18190-000, Aracoiaba da Serra/SP
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Sao Paulo, 12 de julho de 2018.

Carta Intimatoria n.° 480/2018 - cm
Agravo de Instrumento n° 2135731-07.2018.8.26.0000 - (processo digital) 
Agao: Mandado de Seguranga 
Assunto: Afastamento do Cargo
Numero de Origem: 1023798-83.2018.8.26.0602- 10360/2018 
Agravante: Prefeito do Municipio de Aragoiaba da Serra 
Agravado: Presidente da camara Municipal de Aracoiaba da Serra
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Ilmo(a)(s) Senhor(a)(s):

Nos termos do artigo 1019, inciso II do Codigo de Processo Civil , e 

tendo em vista o r. Despacho do(a) Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Rubens

Rihl, fica(m) Vossa(s) Senhoria(s) intimado(s) a apresentar(em) resposta, no prazo de 

30 (trinta) dias, e, querendo juntar pecas, se entender(em) conveniente.

Cientifico-o(a)(s), outrossim, de que os referidos autos processam-se

enderegocletronicamente, cuja Integra encontra-se dispomvel 

http://esaj.tjsp.jus.br e que a senha para acesso aos autos e fz213z.
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CARL-OS THY AGO CONSTANTINO DOS SANTOS 
Supervisor(a) do Servigo de Proccssamcnto 

da SJ 4.1.1 - Serv. de Proces. da la Camara de Dir. Publico
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Ilmo.(a)(s). Senhor(a(s)
Presidente da camara Municipal de Aracoiaba da Serra 
Rua Professor Toledo, n° 668, Centro,
CEP - 18190-000, Aragoiaba da Serra/SP
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